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Comunicdrii a Universitatii din Bucuresti, iar
domeniul sdu de cercetare se orienteaza catre
managementul informatiei, discurs jurnalistic, redactare si stil Tn textul
publicistic. A mai publicat Formarea identitdtii profesionale a jurnalistilor
(2000) si Productia textului jurnalistic (2004) si s-a implicat in structurarea
curriculei de formare in jurnalism si stiintele comunicdrii.

Analiza pragma-lingvisticd fintreprinsd in prima parte asupra
discursului jurnalistic este realizata pornind de la raportul cheie text-
discurs 1n cadrul cdruia discursul - ca realizare individuald a limbii poate fi
conceptualizat in opozitie cu fraza, enuntul si limba'. Pozitia autoarei
coincide cu cea din teoria lingvistica a lui Emile Benveniste, unde enuntarea
presupunea conversia individuald a limbii in discurs. Ins3, intr-o paradigma
multidisciplinara, textul implicd discursul, iar discursul - dincolo de faptul
vizdrii unui cAmp discursiv, unei categorii de locutori si unei functii a
limbajului - se instituie ca studiu lingvistic al conditiilor de producere a unui
text.

Inventarierea conceptelor precum intentionalitate, acceptabilitate,
situationalitate, informativitate, intertextualitate, coeziune si coerenti
necesard unei abordari pragmatice asupra textului jurnalistic se revendica
implicit de la distinctia peirceeand pragmaticd/pragmatism, in sensul in
care trateaza studiul relatiei dintre semne si utilizatorii lor (interpretantii in
semiotica lui Ch. S. Peirce), iar analiza pragmatica dupd modelul stiintelor
comunicdrii se ocupd de fenomenele lingvistice legate de punerea in situatie a
limbii in procesul enuntdrii si de relatia dintre emitdtor si receptor”.
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Relativ la finalitatea discursului comunicational, textele publicistice
pot fi definite ca prototipuri textuale informative, factitive, persuasive sau
de seductie. Acestea din urma devin esentiale in conditiile in care apelul
cdtre receptori poate marca decizional evolutia unei crize politice. Daca in
contextul unor sisteme politice democratice, presa devine o formd de
putere sociald si politicd prin asumarea rolului de tribund publicd de
dezbatere in interesele cetatenilor, in cazul unor miscari ideologice de tip
autoritarist sau totalitar, presa devine o armd politicd, “instrumentul cel
mai eficient de a transmite mesajele politice care indeamnd direct la
actiune, care mobilizeazd masele, prin modalititi de expresie specifice
propagandei™.

Functia cunoasterii mediatizate, de a convinge receptorii de
credibilitatea informatiilor transmise, se dezvoltd in doud activitati
discursive complementare - de a relata si de a comenta - ceea ce, dupa
modelul teoriei argumentdrii si al lingvisticii discursului propus de Patrick
Charaudeau, urmat de autoare, apartin unei structuri discursive a
evenimentului comentat ca mod discursiv’, Tnsd, dincolo de relatarea sau
comentarea unui eveniment de actualitate, instanta mediatici are
capacitatea de a creea un eveniment si de a instaura o realitate proprie
discursului mediatic, o realitate care poate dubla realitatea obiectivd a
evenimentului cotidian.

Posibilitatea unei lumi proprii discursului mass-media care nu numai
cd nareazd lumea reald, dar care este capabild sd se disocieze de aceasta,
deschide noi modalitati de analiza a discursului, in situatia in care “pentru
a trece mai usor peste dificultatile cotidiene, oamenii au nevoie de iluzii.
Astfel, finalitatea ultimd a presei de propagandi din perioada 1985-1990 a
fost persuasiunea ideologicd durd, iar acest fapt se bazeazd pe imperativul
postulat de mass-media: “esti credibil in conditiile Tn care procesul de
analizd a evenimentului valideaza Increderea receptorilor in veridicitatea
informatiilor”™. Universul media ca sistem simbolic de reprezentiri
integreaza evenimentul intr-o realitate partiald prin decuparea cotidianului
in raport cu anumite categorii de gindire ale receptorilor si cu un anumit
univers lingvistic. Este ceea ce stiinfele comunicarii fundamenteazi ca
proces de evenimentializare’.

Tipologiile discursului de informare vor servi ca model teoretic
pentru monitorizarea unor publicatii Tn decada 1985-1995. Coordonatele
principale identificate in functionarea presei comuniste constau in
subordonarea gazetdriei obiectivelor socio-politice si cooptarea mass-
media In sistemul oficial de propaganda. Relatia dintre ideologia comunista
si libertatea de expresie - drept natural al individului uman - presupunea
“limitarea activitatii de presa la tipuri de discursuri care sd vina 1n sprijinul
educatiei politico-ideologice, revolutionare a tineretului si a Intregului
popor™®. Controlul si aservirea totald a presei de citre aparatul partidului
unic se manifesta prin monopolul asupra resurselor materiale, financiare si
umane ale presei, asupra structurii organizationale ale redactiilor si latura
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semnificativd a modelului presei comuniste: asupra selectiei, relatarii si
difuzarii informatiei.

De aici, o dubld dimensiune a discursului de informare in perioada ‘85-
'90 - conformismul, clasat printr-o arhitecturd stilisticd, imitatie fideld a
celui din spatiul public si dublul limbaj, marcat de lectura printre randuri,
tehnica aluziei si a metaforizdrii succesive. In aceastd paradigma, actul de
comunicare se plaseaza intre limbajul oficial al propagandei si discursul
publicistic “codat”, prin care jurnalistii dezvoltau o forma de complicitate
tacitd intre emititor si receptor. “Intr-un sistem centralizat, etatizat, cum
era presa comunistd, conceptul de libertate a presei nu avea nicio
relevantd, iar alte valori sociale, precum accesul la informare, libertatea de
exprimare, constituiau doar termeni lipsiti de sens si de relevantd in
practica sociald™.

Militantismul presei comuniste decurgea, 1n principal, din
discursurile oficiale sub forma lozincilor propagandistice astfel inct,
functia efectivd a acestuia era de “a vinde” prin curelele de transmisie ale
partidului - dupd formula leninistd - o ideologie care nu putea fi niciodata
contestatd sau supusi exercitiului gindirii critice. Exemplul edificator in
acest sens este publicatia Scinteia - oficiosul P. C. R. monitorizat de
autoare - care reprezenta adevdrata “voce” mobilizatoare a ideologiei
comuniste, in pofida democratizarii mimate din 1977, cind, la nivel oficial,
cenzura presei a fost desfiintata.

Modelul mediatic militantist specific presei de propaganda se
perpetueazd si in perioada post-decembristd, cAnd functiona ca o formula
de jurnalism hibrid in care coexitau forme ale militantismului si
propagandei cu aspecte ale expresiei jurnalistice proprii modfelului
liberal”*. Tn plus, se remarcd o potentare a “patosului revolutionar” in
stilul discursului publicistic, catalogatd drept o reconfigurare a luptei
pentru stdrpirea regimului burghezo-mosieresc din anii ’50, insd de data
aceasta, in numele luptei cu tranzitia dureroasd si in numele noii religii -
democratia. Din abundenta de formule textuale extrase de Luminita Rosca
din presa anilor 90, “Dreptate, ochii pldnsi cer sd te vaddl; Libertate, frdtie,
democratie reald, unitatel; Revolutia populard a invins! Acum e nevoie de ratiune,
calm si vigilentd in apdrarea libertdtii si valorilor nationale” reprezinta numai
citeva mostre stilistice pentru modul in care presa romaneasci creea iluzia
unei piete libere de circulatie a ideilor.

Tirania logicii - ca proces de subordonare a gandirii critice si libertatii
umane prin intermediul propagandei'' este substituitd cu o tiranie a
profitului, prin intermediul cireia presa se angaja intr-o logici a
comercialului, a audientelor si tirajelor crescute care produceau retete
publicitare de succes. Fenomenul de tabloidizare a presei initiat de
publicatiile post-decembriste viza o politicd publicitard in detrimentul
informarii publicului, insi functia esentiald a acestuia este inteleasi ca “o
etapd importantd in dobandirea autonomiei financiare, in acumularea de
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profit, in exercitiul real al autogestiondrii, un exercitiu necesar intr-o
economie de piat4 aflatd la inceputuri”*?,

Modelul liberal de presd performeaza la nivel social functia de
informare, de socializare, de diversificare a mijloacelor de expresie a limbii.
In contrapozitie, discursul totalitar mizeazi pe dezinformare - constructia
unui sistem al minciunii ideologice ale cirui mecanisme conduc la anularea
limbajului natural, anularea logicii, a gindirii critice si a realitdtii Tnsesi -
pe atomizare sociald - program amplu al eticii socialiste inscris intr-un
proces sistematic de infantilizare colectivistd si pe desemantizarea
vocabularului limbii prin anularea completd a referentului®.

in acest sens, devine relevantid pentru economia lucrdrii analiza
dogmei maniheiste ca mecanism propagandistic, al cdrui scop este de a anula
realitatea prin pervertirea limbajului i controlul gindirii critice.
“Maniheismul introduce realitatea intr-o masindrie din care faptele,
oamenii, ideile ies albe sau negre. Maniheismul nu permite nuantele in
gandire, de aceea, cu timpul, individul supus presiunii maniheiste nici nu le
mai observa in realitate: universul devine doar universul celor doud lumi
posibile, lumea capitalistd (Rdul) si cea a socialismului (Binele) sau, lumea
celor care Inteleg ci socialismul inseamna progres si lumea tradatorilor”",
Prin simplificarea de tip maniheist, lumea se reduce in comunism la simple
repere ideologice, o lume in care sensul este substituit cu valoarea. “Dogma
maniheistd creeazd doud paradigme semantice fundamentate axiologic: una
a viitorului (socialism, progres, fericire, egalitate, justifie) si una a
trecutului (imperialism, burghezie, exploatare, siricie, analfabetism”". De
fapt, aceasta nu este decit o prelungire vulgarizatd a dialecticii marxist-
leniniste in sfera discursului de informare.

Desi, presa romaneascd de dupd revolutia din decembrie 89 conserva
forme atenuate ale festivismului oratoric, reziduuri ale cultului personalitdtii
si programului formarii omului nou, autoarea considerd cd se produce o
redresare semnificativd a limbii naturale’®. Argumentul siu se sprijind pe
articolul din Romania liberd din 11 martie 1990 intitulat “Cui 1i este frica de
pronumele eu?” iar analiza de text face trimitere la substituirea in limbajul
oficial de propaganda a pronumelui personal “eu” cu varianta colectivist-
mobilizatoare “noi”, In care latura dialogicd a comunicdrii este absorbita
intr-un “noi” totalizator prin estomparea subiectivitatii comunicarii, fapt
echivalent cu non-comunicarea. De asemenea, o transformare semnificativa
a modelului discursului de informare este abundenta informatiilor in presa
romineascd din perioada 1990-1993, care dezvoltd o noud formi de
manipulare, prin suprainformare, “fenomen care diminueaza capacitatea
receptorilor de a discrimina informatiile in functie de semnificatie, valoare,
impact”".

in ultima parte, prin modelul de analizd pragmatic, al cirei obiectiv
este identificarea constructiilor textuale si a modurilor de organizare a
materialului lingvistic aplicate in textele din categoria stirilor, autoarea
constatd cd ideologia actioneazd nu prin intermediul selectiei, ci prin
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ierarhizarea informatiilor'®, in care criteriile de evaluare tin mai degraba de
gradul de ideologizare sau de efectele in plan ideologic, decat de interesul
public sau valoare de actualitate a stirii respective. Astfel, rezultatul
analizei se configureazd nu atdt in conservarea unor tipuri de scriiturd
specifice limbajului rigid al propagandei, desi perpetuarea unor astfel de
modele este evidentd in presa post-decembristd, ci in apeluri, chemdri,
invitatii la dialog pe care jurnalistii si le asum3 in vederea re-negocierii
contractului cu publicul si cu exigentele receptorilor in conditiile unei
societdti indreptate cdtre democratie.

In plus, anularea referentului comunicirii, program sistematic al presei
comuniste aservitd ideologic total propagandei de partid, devine in
jurnalismul de tranzitie un fapt accidental. Aceasta fnseamnd nu doar
“victoria informatiei si a divertismentului asupra opiniei si polemicii
partizane”"’, ci si o reintelegere a realitdtii si o racordare a discursului
jurnalistic la temele si valorile unei societati marcate de anomie.

Atentia chirurgicald cu care autoarea a analizat textele publicatiilor
presei din anii '80 si a celei libere si, in curs de liberalizare, din anii 90,
demonstreazd conservarea unor repere ideologice hibridizate, care pot
rezista mult timp in discursul de informare. Acestea raman, totusi, reperele
unei lumi deopotrivd demonizat3 si insuficient inteleasa.

De aceea, legitimitatea demersului sdu teoretic constd nu atit in
identificarea mecanismelor propagandei comuniste in stilul publicistic, cat
in incercarea de a reface conturul unei lumi ale cirei scheme de
functionare existd incd latent in imaginarul socio-cultural.
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